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CIHEAM - Options Mediterraneennes

Mutations des systémes d’élevage et utilisation des
espaces pastoraux privés et collectifs dans les Pyré-

nées centrales

Annick GIBON, INRA/URSAD Toulouse (France)

Résumé : Les ferres collectives sont souvent considérées

comme un frein au développement des activités d'élevage dans .

les mifieux pastoraux méditerranéens. Eiles sont alors vues
comme un obstacle 4 ladoption par les éleveurs de systémes
de production performants. Mais pour porter un véritable
diagnostic, if est nécessaire d'évaluer leur réle non seulement
sur les transformations des systémes de production, mais aussi
sur lavenir d-fong ferme des ressources et des paysages. En
nous appuyant sur les résultats de plusieurs programmes
successifs de recherche inferdisciplinaire sur 'élevage dans les
Pyrénées centrales, nous présenions dans cet arficle une
analyse conjoinfe de l'évolulion des systémes délevage et les
mutations de [ufilisafion de espace dans ce milieu ou I'élevage
repose sur [utilisation conjoinfe de ferrains collectifs et de
ferrains privés. Au cours des derniéres décennies, marquées

par une diminution de la populafion et du cheplel les
systémes d'élevage se sont diversifiés, les modifications de
conaduite des troupeaux étant principalement guidées par un
objectif dinfensification et dadaptafion aux exigences du
marché, Parallélement la durabilité de [ufilisation des
ressources el la qualifé des paysages se sonf affaiblies.
Lanalyse des processus en jeu montre que seuls une prise
en comple globale du terrifoire ef un contréle collectif de fa
gesfion des feres, collectives ef piivées, permetfent
d'assurer la durabilité écologique de I'élevage dans ce hpe
ae situations.

Mots-clés : systémes délevage, systémes pastoraux,
ferres  colleclives, paysage, durabilifé  écologique,
changement fechnigue, utilisation de l'espace, Pyrénées

L’exploitation collective des terres est sou-
vent considérée comme un frein au dévelop-
pement des activités d’élevage dans les mi-
lieux pastoraux méditerranéens. Elle est alors
vue comme un obstacle & I'adoption par les
éleveurs de systémes de production perfor-
mants. Mais peut-on se contenter d’un tel
diagnostic ? La notion de développement du-
rable, qui devient une préoccupation majeure
dans nos sociétés, montre qu’il est nécessaire
d’évaluer non seulement lincidence socio-
€conomique des transformations envisagées
(sont-elles économiquement viables et socio-
logiquement acceptables ?), mais encore leur
incidence écologique (FAO, 1992). Pour con-
tribuer a la réflexion sur le role de l'exploita-
tion collective des terres, nous proposons une
analyse conjointe de I’évolution des conduites
de troupeau et des modalités d'explojtation
des ressources pastorales dans les Pyrénées
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centrales & partir des années 1960. L'espace
pyrénéen, comme celui des autres régions
montagneuses, a été fortement fagonné par
I'homme pour l'adapter & une mise en valeur
agro-pastorale dont les grandes lignes repo-
saient sur des réglementations collectives trés
strictes d'utilisation des différents éléments
du paysage (Chevalier, 1980). Avec la spécia-
lisation sur I'élevage, les années 1960 mar-

.quent une rupture dans l'organisation de

I’économie agricole de la région. Ses trans-
formations ont été fortement conditionnées
par la dépopulation et la déprise agricole im-
portante que la région a connues. En nous
appuyant sur les résultats de plusieurs pro-
grammes successifs de recherche interdiscipli-
naires, nous les analysons selon des modeles &
vocation plus générale, afin de proposer en
conclusion des éléments de réflexion pouvant
concerner d’autres situations. Les statistiques
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sur I’évolution des caractéristiques des exploi-
tations et des troupeaux de la région étant
présentées par ailleurs (Buffiere, ce volume),
nous mettons ici I'accent sur les logiques en
ceuvre, que ce soit en matiere de fonctionne-

Les années 1960 représentent une période
charni¢re dans I'histoire agraire des Pyrénées.
C’est le moment ol I'économie locale a com-
mencé A reposer principalement sur I'élevage,
tout en conservant les grands traits de fonc-
tionnement des systémes agro-pastoraux an-
térieurs (Balent & Barrué-Pastor, 1986). La
situation & cette période nous sert de réfé-
rence pour analyser les transformations de
I’élevage. Sans idéaliser pour autant les socié-
tés agrajres anciennes, nous considérons
comme un archétype les logiques générales
des modes d’exploitation du milieu et des
systtmes d’élevage qu'elles avaient mis en
place. L'économie agro-pastorale pyrénéenne
ancienne visait & nourrir une population trés
nombreuse par rapport i la capacité du mi-
lieu, surtout 4 la fin du siécle dernier (période
du maximum absolu de population). Pour
cela, les hommes ont aménagé le milieu pour
en utiliser jusqu'au moindre recoin (terrasses,
bocages, etc.), et accordé une forte impor-
tance 2 la gestion 4 long terme des ressources.
L’évolution générale de la société de notre
pays et le développement des transports fer-
roviaires et routiers ont conduit, & partir du
début du XX° siecle, & une forte dépopulation
de la région, et & I'abandon progressif de la
culture au profit de I’élevage. L'abandon de la
culture n'a toutefois pas modifié les grandes
lignes de la structuration des paysages, ni
celles des pratiques pastorales jusqua la fin
des années soixante. La transformation des
terroirs anciennement cultivés en prairies en
constitue la seule modification notable
(Balent & Barrué-Pastor, 1986).

1.1 Structuration de I’espace
et logique d'organisation des
pratiques pastorales

Le village constituait le principal niveau
d’organisation de la mise en valeur agricole de
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ment technique des élevages, de dynamique
écologique des ressources et des paysages, ou
encore en matiére de contrdle social de
l'utilisation de I'espace.

I'espace. Le territoire des communautés villa-

geoises était structuré en terroirs (Chevalier,

1980). Le contexte ot ils se sont mis en place

—celui d'une société dont la densité de po-

pulation était trés forte par rapport & la capa-

cité du milieu— explique l'ingéniosité mise &
faconner le milieu pour 'adapter aux besoins
des sociétés (terrains cultivés en particulier,
avec terrasses, irrigation par gravité, etc.).

Dans les années 1960, la structuration du

milieu en terroirs reste trés marquée et

l'utilisation de chacun d’entre eux relative-
ment homogeéne (Duru et al., 1979 ; Gibon,

1981 ; Balent, 1987). On distingue quatre

grands types de terroirs.

Les deux premiers correspondent & des ter-
rains privés, néanmoins soumis 4 des usages
collectifs pendant une partie de 'année :

e terroirs de fond de vallée et premiéres pen-
tes occupés par des prairies de fauche, le
plus souvent enserrées dans des bocages de
frénes ; ces surfaces sont fauchées a la belle
saison pour constituer les stocks de fourra-
ges hivernaux ;

¢ terroirs de fauche éloignés des villages et
anciens terroirs de culture sur pentes for-
tes. Parsemés de granges-étables quand il
s’agit de terroirs de prés éloignés des villa-
ges, faconnés en terrasses quand il s’agit
d’anciens champs transformés en prairies,
ces terroirs sont pour l’essentiel consacrés
aux récoltes de fourrages hivernaux. Les
plus difficiles d’entre eux sont voués au pa-
turage collectif des troupeaux en demi-
saison ; nous les avons dénommées pour
cette raison "zones intermédiaires".

Les deux derniers correspondent aux terres
collectives :
e pacages communaux ou syndicaux de de-
mi-altitude, les "bas-vacants", paturés avant
et apres la période d’estive, et parfois éga-
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lement en hiver ;

e estives collectives, patu-
rages d'altitude situés
dans la zone subalpine ou
parfois plus bas, et consa-
crés 4 la transhumance
estivale.

Dans les années 1960,
chaque exploitation posséde
, \
des parcelles dans chacun ®)
des terroirs privés, disposant
ainsi de toute la p.a.lette des Hiver / -
ressources du milieu. Les A )
1L} ‘

pratiques individuelles d'uti-

printemps &
automne

lisation des prés de fauche : & e

restent trés homogenes en- o™

tre exploitations et leur fu- < >« P — >< >
mure est pour partie organi— Prés de fauche Ancienspréset  Pacages Estive

sée collectivement (parcage anclens champs  communalix

nocturne des ovins). Figure 1: Schéma d'organisation et d Utilisation traditionnelle de 'espace dans

L'utilisation des parcours | /es systémes pastoraux pyrénéens
au cours de 'année est illus- .
trée par la figure 1. 1.2 Les logiques des systéemes
L’organisation du calendrier de paturage d'élevage traditionnels

en fonction de I'étagement en altitude est
classique dans les régions de montagne. Une
premiére particularité des Pyrénées, par rap-
port & d’autres montagnes européennes, est la
pratique réguliere de sorties hivernales au
paturage, aussi souvent que le climat le per-
met. Du fait de sa situation méridionale, le
massif présente en effet un enneigement rela-
tivement faible et discontinu (50 jours de
neige au sol en moyenne & 1300m
d’altitude), mais trés irrégulier entre années
(de 20 & 120 jours). L’autre trait marquant a
relever dans I'organisation traditionnelle de la
mise en valeur de I'espace est le fait que tou-
tes les surfaces utilisées par I’élevage, y com-
pris les terrains privés (prés de fauche et zo-
nes intermédiaires), font 'objet de pratiques
d’utilisation collective. La vaine piture, ou
des réglements assimilés (prohibet), autori-
sent tous les éleveurs de chaque commune &
paturer les surfaces privées de I'automne (1¢
novembre) au printemps. Si ces pratiques ont
disparu dés la fin du XIX® siecle dans quel-
ques vallées, telles que le Couserans en Ariége

Certaines bases d'organisation des syste-
“mes d'élevage pyrénéens ont peu varié au
cours des siécles. Les fonctions productives
des troupeaux ont cependant évolué, et des
modifications de détail dans la conduite des
troupeaux sont intervenues tout au long de
I'histoire. Les systémes d’élevage étajent fina-
lisés par I'objectif d’exploiter au maximum les
possibilités de piturage pour assurer les be-
soins des sociétés locales. Ils présentent au
début des années 1960 les caractéristiques
suivantes (Gibon, 1981) :

o Tutilisation d’un matériel animal rusti-
que, dont les aptitudes permettent de tirer
parti d'espaces & fortes contraintes et de
variations saisonniéres importantes 'des
ressources fourragéres : aptitude a la mar-
che, aptitude, & consommer des rations im-
portantes de fourrages grossiers, aptitude 2
mobiliser et reconstituer des réserves cor-
porelles; aptitude au désaisonnement pour
les races ovines locales, etc. ;

o lexploitation de la complémentarité

(Chevalier, 1980), elles restent bien vivantes entre especes animales. La mixit¢ du

~dans les années 1960 sur une grande partie cheptel de chaque exploitation (élevages
des Pyrénées centrales. mixtes ovins-bovins) étant i la fois un

4
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moyen de mise en valeur plus compléte des
ressources propres de I'exploitation et l'as-
surance de disposer de multiples produits
animaux. Jusque dans les années 60, la
production de viande n’était pas la seule
finalit¢ de 1’élevage. Chez les ovins, la
laine, et surtout le fumier pour les cultures
(avec en particulier les pratiques de fumure
par parcage nocturne), étaient des produits
trés recherchés. Les bovins, en plus de la
production de viande et de lait, étaient
utilisés pour le travail (agricole et fores-
tier) ;

o une conduite souple de la reproduction
des troupeaux. Les saisons de reproduc-
tion sont trés longues, tant chez les ovins
que chez les bovins. A I’échelle de I'année,
les échecs ou retards de reproduction chez
une partie des femelles reproductrices sont
chose courante et normale dans ces syste-
mes. Cette conduite n’est pas pour autant
synonyme de gestion anarchique, comme
l'a montré Santucci (1991) pour les éleva-
ges caprins corses. Elle traduit seulement le
choix d'un compromis entre niveaux d'in-
trants (ou d'artificialisation des conditions
de milieu) et niveaux de performances des
animaux différent de celui que nous avons
été formés a considérer comme souhaita-
ble ;

e une multiplicité de types de produits et
de périodes de vente, permettant d'assu-
rer une trésorerie relativement réguliere au
cours de l'année, mais aussi de réviser les
objectifs de production en fonction de la
conjoncture tout au long du cycle de pro-
duction (par exemple, en cas de pénurie
fourragére, on éléve en broutard un veau
quil était initialement prévu d’engraisser
sous la meére). La facilité d’adaptation de la
conduite de troupeau est un élément im-

2.1 Les principales tendances
de modification de la conduite
des troupeaux : une difficile
quéte de gains de productivité
La ligne de force majeure de la politique de
développement agricole mise en place en
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-portant de régulation dans les systémes
traditionnels pyrénéens, trés sensibles par

nature a I'aléa climatique (Gibon & Duru,
1986).

Ces systemes d'élevage apparaissent en fait
comme des formes trés élaborées et trés judi-
cieuses d'exploitation la plus compléte possi-
ble des ressources d'un milieu & fortes con-
traintes, grice & l'utilisation forcenée d'un
facteur de production moins rare que les au-
tres : le travail humain (Gibon, 1994).

1.3 L’organisation d’ensemble
des systémes pastoraux tradi-
tionnels

L'organisation traditionnelle des systémes
pastoraux comporte un contrdle strict par la
communauté villageoise du chargement ani-
mal sur le territoire de la commune (taille des
troupeaux familiaux contingentée en fonction
des surfaces privées exploitées), et des modes
et périodes d'utilisation des surfaces agricoles
et pastorales (Balent & Barrué-Pastor, 1986).
Le paturage est trés strictement réglementé,
tant sur les terres privées que collectives, et
les bergers sont sous la responsabilité directe
de la communauté. Dans ces systémes pasto-
raux, ott I'on peut distinguer trois principaux
ni(jveaux d’organisation (la communauté, les
éleveurs et les bergers), la fonction principale
de la communauté est d’assurer la préserva-
tion a4 long terme des ressources pastorales
(Balent, 1987). Avec le contrdle strict du
nombre et de la taille des exploitations dé-
coulant des régles régentant les mariages et
les successions (Soulet, 1985), ’organisation
sociale locale visait & assurer & Pagriculture
des qualités de durabilité tant écologique, que
sociale et économique.

France 4 partir des années 1960 a été de pr6-
ner la spécialisation des unités de production,
comme préalable nécessaire a leur intensifica-
tion. L'évolution des conditions du marché de
la viande a également joué un réle important
dans les options prises. Sur la zone des Pyré-
nées centrales, les modifications de la con-
duite des troupeaux s’organisent selon plu-



sieurs grandes tendances :

L'abandon de la mixité des élevages

La diminution de la main-d'ceuvre présente
sur les exploitations, liée & l'évolution des
modes de vie et des projets familiaux, et les
incitations & la spécialisation se sont conju-
guées pour réduire le nombre des élevages
mixtes ovins/bovins.

L’introduction de races bouchéres

Pour les ovins comme pour les bovins, les
différences de prix unitaire en fonction de la
"qualité" de l'animal (essentiellement sa con-
formation) se sont creusées, favorisant le
remplacement des races rustiques par des ra-
ces boucheres spécialisées. Chez les ovins, le
phénoméne s'est cantonné i la région des
Hautes Pyrénées, olt la technique du croise-
ment terminal avec ]a race Berrichon du Cher
a été adoptée par une partie des éleveurs.
Dans les troupeaux bovins par contre, cette
démarche a été beaucoup plus répandue : race
Charolaise puis Limousine et Blonde d’Aqui-
taine ont fait leur apparition dans de nom-
breuses vallées. )

Dans les deux espéces, le croisement ter-
minal initialement préconisé s'est souvent
transformé en croisement d'absorption. Dans
ce milieu ot I'allotement des animaux n'est
pas toujours possible, et aussi faute d'argent
ou encore de discernement, les éleveurs ont
souvent conservé comme reproductrices les
jeunes femelles issues de ces croisements.

La spécialisation des produits et la res-

triction des périodes de vente

Le marché des ovins a évolué vers des va-
riations saisonniéres de plus en plus marquées
du prix des agneaux de bergerie, et vers une
mévente de plus en plus forte de certains
produits, en particulier des broutards
(agneaux commercialisés & 6-8 mois au retour
d’estive). Ces phénomeénes, et plus récem-
ment 'essor de la vente d'agneaux légers sur
I'Espagne ; ont poussé & rechercher des mises
bas d'automne précoces et trés groupées.

Le marché des bovins s'est Jui aussi spécia-
lisé. Les possibilités de vente de veaux de
boucherie ou de gros bovins auprés des bou-
chers locaux se sont petit 4 petit érodées. En
dehors de la vente de broutards, seule est res-
tée la possibilité de valoriser quelques jeunes
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veaux trés bien conformés (culards en parti-
culier) auprés des maquignons et des groupe-
ments. La vente des broutards d'automne se
fait d'autant mieux que les lots sont impor-
tants et homogenes en 4ge, et les évolutions
les plus récentes du marché conduisent 3 fa-
voriser des ventes plus précoces (aofit). Les
éleveurs recherchent ainsi des vélages groupés
en janvier-février ou sur mars-avril selon les
conditions de leur exploitation.

L'amélioration du niveau des perfor-
mances de reproduction du troupeau
Une des voies les plus suivies pour amélio-
rer la productivité des unités de production a
été l'augmentation des niveaux d'alimentation
du cheptel-mére pendant I'hiver en vue d'ob-
tenix une mise bas réguliere par femelle et par
an (et daméliorer la prolificité chez les
ovins). De nombreux éleveurs ont cherché a
augmenter le niveau de réserves fourragéres
par animal hiverné, en améliorant la produc- '
tivité des prés de fauche, ou encore en aug-
mentant les superficies fauchées par animal.
Une caractéristique commune aux diverses
évolutions évoquées est d'aboutir & une perte
de souplesse des systémes d'élevage. En outre,
parmi les éleveurs qui se sont engagés le plus
loin dans le processus d'intensification, cer-

tains n'ont pas pu ou n'ont pas su maitriser

les innovations adoptées, ce qui s'est traduit
par une perte de cohérence interne de leurs
systémes d'élevage. Clest vrai en particulier
dans les cas d'introduction de races bouche-
res. Les difficultés de maitrise de la reproduc-
tion, liées 4 la moindre capacité des animaux
a se reproduire en conditions d'alimentation
restreintes ont souvent rogné le bénéfice es-
compté (Theau & Gibon, 1993). La moindre
aptitude de ces animaux 2 valoriser des par-
cours difficiles, et la recherche de meilleures
conditions d'alimentation au péturage, ont
cantonné ces troupeaux & l'utilisation des sur-
faces pastorales les plus accessibles et les plus
productives.

La diversification sociale des éleveurs
(Barrué-Pastor & Pugliesi, 1988) a contribué
a la diversité de leurs réponses individuelles
aux pressions économiques et sociales, et & la
juxtaposition sur le méme territoire de systé-
mes d’élevage aux logiques différenciées. Tous
n'ont pas entrepris une intensification pous-
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sée. Nombre d’entre eux ont résisté & certai-
nes propositions d’innovations, par exemple
en matiere de reproduction des troupeaux et
de constitution de stocks fourragers hiver-
naux, au nom des contraintes imposées par
les pratiques collectives d’utilisation de
I'espace. Les modifications des systémes
d’élevage ont été néanmoins assez nombreu-
ses et importantes pour modifier fortement
I'équilibre entre l'offre fourragére du territoire
et la demande alimentaire des troupeaux.
Leur principale conséquence a été de renfor-
cer la demande en fourrages conservés pour
I'hivernage, et de reporter une partie de la
pression de paturage de lestive vers les val-
lées.

2.2 La diversité des exploita-
tions d’élevage sur un méme
territoire : illustration sur
I’exemple du Couserans

Pour illustrer les conséquences globales-au
niveau local des modifications des exploita-
tions et des systtmes d’élevage sur
l'utilisation de I’espace, nous proposons ici les
principaux résultats d’une étude effectuée
dans deux petites vallées du Couserans
(Pyrénées ariégeoises). Il s’agit d’une région
au caractére agricole trés marqué par rapport
&4 d’autres vallées (17% d’agriculteurs dans la
population active), et oli, par ailleurs, les usa-
ges collectifs de terrains privés ont disparu
depuis longtemps. L’élevage bovin y est au-
jourd’hui trés dominant.

Cette étude nous a d’autant mieux permis
de mettre en évidence le poids trés élevé des
pressions économiques sur les stratégies indi-
viduelles des éleveurs que, contrairement 4 ce
quon observe dans d’autres vallées, les va-
leurs liées au systéme montagnard classique
prédominent dans l'esprit des éleveurs de la
région. Ils sont généralement soucieux du
maintien des capacités productives des res-
sources pastorales et de plus en plus con-
scients defeur réle pour la maitrise de la dy-
namique des paysages.

Nous avons analysé les stratégies d’utilisa-
tion de I'espace et les logiques de conduite de
‘troupeaux au moyen d’une enquéte exhaus-
tive des exploitations de 5 villages. La mé-
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thode utilisée comporte une cartographie avec
chaque éleveur du parcellaire de l'exploita-
tion. Les structures spatiales des exploitations
ont été analysées & partir de quelques criteéres
relatifs 4 la distribution des terrains de la
SAU et des batiments d’élevage dans le terri-
toire valléen (Gibon et al., 1996a), et les prin-
cipaux traits de fonctionnement des systémes
d’élevage caractérisés a4 l'aide de quelques
indicateurs simples (Gibon et al., 1996b).
Nous avons analysé les caractéristiques des
exploitations et des conduites de troupeau en
référence aux caractéristiques des familles
(Tab.I). -

Les jeunes agriculteurs en début de carriere
adoptent généralement des systémes qui con-
tribuent & réaliser une exploitation compléte
des ressoufces pastorales de la montagne,
avec la mise en valeur de structures spatiales
de type classique ou contraignant et la prati-
que de systemes d’élevage classiques (race
locale Gasconne et utilisation d’estives). Leur
recherche d’amélioration de la productivité de
I'exploitation passe’ principalement par un
aménagement de ces systémes d’élevage clas-
siques (avancée des périodes de vélage, allo-
tement au paturage).

L’étude des familles avec enfants & charge
montre que cette stratégie ne perdure pas
quand ils prennent de I’dge. L’évolution des
besoins économiques familiaux et Pérosion
des prix des animaux poussent souvent les
éleveurs 4 agrandir leurs exploitations tant
que des parents 4gés peuvent les aider. Lors-
que la charge en travail devient trop lourde
du fait de Iagrandissement de I'exploitation
et de la cessation d’activité des parents, bon
nombre d’éleveurs cherchent & améliorer la
structure spatiale de l'exploitation, par re-
groupement et/ou agrandissement différentiel
de I'exploitation sur les terroirs les plus favo-
rables, et & abandonner l'utilisation des gran-
ges-étables grice 4 la construction d’un bati-
ment d’élevage de taille importante prés du
siege de I'exploitation. Alors que la majorité
d’entre eux conserve des systémes d’élevage
proches des systémes classiques, quelques-uns
choisissent en outre de transformer profon-
dément les systémes techniques de produc-
tion, en recourant & des races boucheéres, et
abandonnent la logique pastorale.

Chez les célibataires et les couples agés



sans succession, la diversité des structures
spatiales et des systémes techniques est im-
portante. Certains continuent dans une logi-
que trés "paysanne" & exploiter minutieuse-
ment tous les terrains dont ils disposent.
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D’autres en revanche abandonnent les surfa-
ces les plus contraignantes, qu’il s’agisse des
espaces pastoraux comme des terres de
Iexploitation, et misent sur l'utilisation de
races bouchéres.

Tableau | . Les structures spatiales des exploitations et les systémes d'élevage selon les types de famille dans les

exploitations du Couserans (adapté de Gibonet al., 1996a)

TYPES DE TYPES DE STRUCTURE SPATIALE
FAMILLE Classique vallée  Classique vallée  Groupée sur ter-  Groupée sur ver- Trés contraignante
en U enV rains plats sant sud

Jeunes de SGC (n=1) SGC (n=1)
moins de 35 SGM (n=3) SGM (n=1)
ans
Couples 36- SGM (n=1) SGC (n=1) SRB (n=1)
60 ans avec SRB (n=3) SGM (n=2)
enfants a
charge
Célibataires SGC (n=3) SRB (n=1) SGM (n=1) SGC (n=1) SGM (n=1)
de plus de 35 | SGM (n=1) SRB (n=1) SRB (n=1)
ans
Couples > 60 SGC (n=1) SRB (n=1)
ans sans suc-
cesseur

Légende : Les nombres dexploifations sont indiqués entre parenthéses.

SGC : Systéme gascon classique. Troupeau de race Gasconne avec vélages de printemps et vente de broutards de descente d'estive. Tout le
froupeau utilise I'estive,
SGM : Systéme gascon modernisé. Variante du précédent avec avancement des périodes de vélage en janvier-février etlou conservation d'un lot
d'animaux sur I'exploitation pendant I'été.
SRB : Systéme race Bouchére”. Troupeau de race bouchére avec vélages de printemps ou d’hiver. Les animaux sont mis au péturage I'été sur
zone intermédiaire et/ou sur les terres de l'exploitation.

Dans le contexte de dépopulation de la ré-
gion, les réponses individuelles divergentes
que les éleveurs ont apportées aux pressions
de I’évolution économique et sociale ont con-
tribué & remettre en cause I'équilibre entre
activité pastorale et gestion & long terme de
-T'espace qui existait jusque dans les années
1960. Malgré l'apparition des groupements
pastoraux, les instances villageoises collectives
se sont trouvées dans l'incapacité de conti-
nuer & assurer un réel contrdle de l'exploita-
tion des ressources de leur territoire. Pour en
rendre compte, il convient de revenir aux sta-
tuts juridiques et modes d’usage des différents
éléments des paysages, et & une analyse des
changements de 'organisation d’ensemble des
systémes pastoraux.
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3.1 L’évolution des terroirs
privés de vallée : déstructura-
tion des paysages et mise en
cause de la reproductibilité
des ressources

La désorganisation des terroirs de val-

Iée

Dans le systéme traditionnel, la répartition
des terrains de chaque exploitation entre les
différents terroirs de fauche (et de pacage
dans les vallées sans vaine pature) était assez
homogene, et des regles tres strictes de
transmission du patrimoine assuraient un
contrdle social strict de la taille des exploita-
tions. Comme lillustre 'exemple du Couse-
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rans que nous venons de développer, les
structures spatiales des exploitations sont
aujourd’hui trés diverses et les modes d'utili-
sation des parcelles au sein d'un méme terroir
se sont diversifiés. La correspondance étroite
entre aptitudes des terrains et modes d’usage
du milieu qui caractérisait les paysages agrai-
res anciens n’existe plus. A la complémentari-
té et coordination entre exploitations qui ca-
ractérisaient 'organisation des communautés
villageoises traditionnelles, se sont substitués
des phénoménes d’abandon sur certains ter-
rains, de compétition sur d’autres, ou encore
d’appropriation individuelle de certaines zo-
nes. Ces phénomeénes mettent en cause la
durabilité écologique des ressources et des
paysages (Balent & Duru, 1984 ; Balent,
1991 ; Balent & Gibon, 1996).

L‘extension des terroirs de zones in-

termédiaires et les menaces sur leur

avenir

La tendance & I'abandon des terrains les
plus difficiles se traduit par un changement
complet de vocation de certains terroirs fau-
chés dans les années 1960, anciens terroirs de
culture en terrasses ou anciens terroirs de
fauche difficilement mécanisables pour des
questions de pente ou d’accessibilité. Du fait
de la tradition d’usage collectif en paturage
des terrains privés, ces terroirs sont actuelle-
ment utilisés comme parcours de demi-saison.
Cette nouvelle forme d’utilisation évite la
fermeture compléte de ces unités de paysages
par enfrichement, sans toutefois en assurer
une réelle durabilité. Le paturage libre de ces

espaces par les troupeaux du village s’est gé- -

néralisé. Balent (1987) a montré que cette
pratique freine [I'enfrichement, - mais ne
I'empéche pas, en raison des particularités du
comportement des animaux en paturage libre,
qui concentrent leurs activités sur les zones
les plus favorables et délaissent les autres. La

durabilité de ces ressources ne peut étre assu--

rée que si des opérations d’entretien du mi-
lieu sont pratiquées en complément.
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3.2 Les principales modifica-
tions dans les pratiques de pa-
turage

La diminution du gardiennage

Le gardiennage des troupeaux au piturage
était autrefois général, aussi bien 1'été sur les
parcours d’altitude que pendant les autres
saisons sur les terres de vallée. Les bergers
d’estive continuaient & assurer le gardiennage
collectif des troupeaux en demi-saison et en
hiver, ou étajent remplacés pendant ces pé-
riodes par une garde & tour de réle de la part
des éleveurs, dont la durée était établie en
fonction des tailles de troupeau. Ces prati-
ques ont fortement régressé au profit d'une
surveillance beaucoup plus lache des ani-
maux, parfois accompagné d’appropriations
individuelles de circuits de paturage en hiver
et demi-sajson.

L’évolution de la vaine pature

Dans de nombreuses vallées, I’émiettement
des parcellaires rend difficile un paturage sur
les seules terres des exploitations, alors que
dans le méme temps les éleveurs cherchent &
controler pleinement la gestion des prés de
fauche, dont ils ont intensifié la production.
Le maintien de la vaine pature fait I'objet de
controverses. S’il n’y a pas eu de remise en
cause directe de ce droit d’usage, la pratique
de la vaine pature a fortement évolué selon
les communes, en fonction du nombre des
éleveurs restant, de leurs systémes de produc-
tion et des attitudes des propriétaires de ter-
rains non exploités. Les éleveurs de bovins
tendent 4 la rejeter, alors que les éleveurs
d’ovins la revendiquent fortement, le patu-
rage hivernal constituant dans ces élevages
une ressource essentielle & 'alimentation du
troupeau, contrairement aux élevages bovins
(Gibon, 1981 ; Balent, 1987). Les propriétai-
res de parcelles abandonnées toleérent géné-
ralement la pratique de la vaine pature, mais
y deviennent souvent opposés quand les éle-
veurs envisagent de faciliter leur travail en
organisant le paturage par la pose de cl6tures
(en bordure de terroir pour un usage collectif,
ou encore pour définir des espaces pour cha-
cun des troupeaux). Nous avons observé dans
le Luchonnais que le maintien et les possibili-
tés d’aménagement de la vaine pature sont



fortement conditionnés par la proportion
d’éleveurs dans les conseils municipaux
(Gautier & Jouanaud, 1993).

3.3 Les modifications du con-
trole social de la gestion du
territoire

La prédominance des stratégies indivi-

duelles

Des années 1960 3 une période toute ré-
cente, le souci de la gestion a long terme des
ressources a perdu fortement de son impor-
tance, avec la dépopulation et la diminution
du cheptel. Le controle collectif de la mise en
valeur de I'espace s'est fortement affaibli, en
particulier sur les surfaces pastorales de val-
lée. Le gardiennage a fortement régressé.. Avec
la diversification de I’économie Jocale
(activités liées au tourisme en particulier), les
instances communautaires locales (conseils
municipaux ou syndicats) n’ont plus accordé
la méme importance & I'activité pastorale. Les
agriculteurs sont souvent devenus minoritai-
res dans ces instances. Ainsi, si 'on se réfere
au schéma d’organisation des systémes pasto-
raux traditionnels (fig.2), avec
I'affaiblissement des deux pdles extrémes du
schéma, le niveau des éleveurs individuels est
devenu le principal niveau de la gestion de
I'espace. Leur priorité porte sur la durabilité
de leur propre activité et non sur I'avenir &
long terme du territoire communal et de ses
ressources. Méme dans les situations ot des
groupements pastoraux ont pris le relais des
conseils municipaux pour gérer les espaces
collectifs, les problémes de prise en compte de
I'avenir 4 long terme des ressources ne sont
pas résolus. Jusqu'a une période toute récente,
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la diminution des effectifs animaux a libéré
suffisamment de terrains & paturer pour que
Ienfrichement et la baisse de la fertilité des
terrains ne préoccupent pas les éleveurs
(Balent & Barrué-Pastor, 1986).

L’apparition de nouveaux acteurs

De nouveaux utilisateurs du milieu
(entrepreneurs de tourisme, résidents secon-
daires, etc.) sont apparus localement. La mise
en place des politiques de développement
agricole et d’aménagement rural a également
conféré a des acteurs trés éloignés de la socié-
té locale un pouvoir d’orientation des déci-
sions relativea la gestion du territoire. Cette
multiplication d’enjeux et d’acteurs contraste
avec l'organisation traditionnelle ol la société
locale assuraijt elle-méme le contrdle & long
terme de la gestion de son territoire, dans le
cadre d’instances ol1 tous les enjeux pouvajent
étre pris en compte et réfléchis en fonction
d’une connaissance locale des aptitudes du
territoire (fig.2).

Dans la situation actuelle, 1’absence
d’instances de négociation et de contrdle
réellement efficaces des initiatives des indivi-
dus ou des groupes d’intérét, rend difficile
I’émergence d’une gestion & long terme du
territoire. C’est pourtant un enjeu important
pour le maintien de l'élevage, mais aussi pour
l'avenir des autres activités économiques lo-
cales (tourisme et thermalisme en particulier),
pour lesquelles la qualité des paysages est un
atout majeur. Les tentatives de réorganisation
des systémes pastoraux actuellement obser-
vées sont liées A la capacité qu'ont ou que
n‘ont pas les communes & mobiliser leur po-
pulation sur des projets globaux de dévelop-
pement.

Dans ce papier, nous avons tenté
d’analyser et d’interpréter I’évolution de la
gestion des troupeaux et de I’espace dans les
Pyrénées centrales. Les formes traditionnelles
de propriété et d’usage du territoire n’ont pas
été radicalement remises en cause, et pour-
tant la durabilité (écologique en particulier)
des systémes pastoraux pyrénéens est au-
jourd’hui menacée. Comme dans de nom-
breuses montagnes de I'Europe du Sud
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(Bourbouze & Rubino, 1992), la dépopula-
tion qu'ont connue les Pyrénées offre une
premiére clé pour comprendre cette évolu-
tion. Elle a contribué & Pabandon et &
I'enfrichement partiels de territoires devenus
trop vastes face 4 I’évolution des effectifs
d’animaux. L’adaptation des productions aux
pressions économiques du marché représente
I'autre grand facteur qui a dominé les évolu-
tions.  L'intensification des  systémes
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d’élevage, méme si elle a été relativement
limitée, a reporté une partie de la pression
animale des terres de parcours vers les zones
les plus favorables du territoire. Mais ces ex-
plications ne suffisent pas pour comprendre
les mutations profondes de la situation et
pour dégager des pistes pour lavenir de
I’élevage.

Tout d’abord, il nous parait nécessaire
d’invoquer les changements intervenus dans
la culture des sociétés rurales, et de les relier
aux politiques de développement agricole. Les
différences culturelles entre les sociétés pay-
sannes et les sociétés modernes soulignées par
Berger (1981) éclairent les raisons qui con-
duisent les premiéres & développer des syste-
mes agraires plus respectueux de l'environne-
ment. Selon cet auteur, c'est surtout au ni-
veau de la conception de I'avenir que se diffé-
rencient le plus ces deux types de culture.
Pour les sociétés paysannes, l'avenir est une
continuation du chemin créé et entretenu par
les générations précédentes. C’est la tradition
transmise & travers les conseils, les exemples
et les commentaires. L'avenir apparait comme
un étroit chemin i travers une étendue de
risques connus et inconnus. Pour les sociétés
modernes trés ouvertes sur I'économie de
marché, l'avenir offre des espérances toujours
plus grandes. Ces "cultures de progrés" envisa-
gent le futur comme une expansion.

L'évolution de I'élevage dans les Pyrénées
centrales reléve bien, nous semble-t-il, de ce
schéma d'analyse. La politique de développe-
ment qui a prévalu au cours des 30 derniéres
années a visé essentiellement & transformer
les pratiques individuelles de conduite de
troupeau et de gestion des exploitations pour
améliorer l'efficacité de la production ani-
male. La résistance a4 certaines propositions
d’innovations, manifestée par bon nombre
d’éleveurs au nom de leurs objectifs
d’utilisation de l’espace et des contraintes
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liées aux pratiques collectives, a souvent été
attribuée 2 un certain passéisme. La diversifi-
cation sociale des éleveurs a contribué 4 di-
versifier leurs réponses aux fortes pressions
économiques et sociales. Elle a conduit a la
coexistence de systémes d’élevage dont les
logiques sont pour certaines trés éloignées des

.préoccupations de durabilité des ressources.

Aujourd’hui, dans les Pyrénées, mais aussi
d’une maniére plus générale dans nos pays

- européens, un enjeu pour aller vers un déve-

loppement durable est de mieux assurer
'équilibre entre les préoccupations liées a la
filiere et celles relatives au territoire dans
I'orientation du développement de I’élevage.

L’autre aspect important des évolutions
concerne I'affaiblissement des instances col-
lectives controlant localement la mise en va-
leur du territoire. L’apparition dans les Pyré-
nées d’acteurs et d’enjeux nouveaux sur
I'espace, extérieurs aux sociétés locales ou
éloignés des préoccupations pastorales, ren-
force les difficultés de gestion cohérente du
milieu 4 long terme. La mise en place de nou-
velles formes d’organisation collective per-
mettant des négociations d’ensemble autour
des objectifs et projets des différents acteurs,
et d’'une prise en compte des possibilités
d’évolution du milieu en fonction des prati-
ques d’utilisation, apparait comme indispen-
sable (Havet et al., 1994). Pour aider & repen-
ser les relations entre élevage et territoire
dans un tel contexte, la recherche devra
s'attacher non seulement & proposer des
adaptations des conduites des élevages en
fonction des nouveaux enjeux sur l’espace,
mais aussi et surtout aux possibilités.de réor-
ganisation des paysages en terroirs. Le réamé-
nagement d’ensemble de la- mise en valeur des
terrains, compte tenu de leurs aptitudes agro-
écologiques et des nouvelles fonctions de
I'espace, quelles qu'elles soient, apparait en
effet comme une clé de la durabilité écologi-
que de ces systémes pastoraux montagnards.
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Figure 2 : Organisation de la gestion de l'espace dans les systémes pastoraux (d apres Balent & Stafford-Smith,
7993)
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